Protokoll zu Q&A der Moore FRL mit dem KNK (7.10.24)
KNK vertreten durch Marcel Tischer und Andreas Herrmann, 9 TN aus NNL

Allgemeines zu den FRL
- Keine Info zu Gesamtfordersummen, die Vergabe erfolgt weiterhin nach dem
Windhundprinzip, sollte eine Vielzahl von Antrdgen eingehen, werden zuséatzliche
Auswahlkriterien angelegt

- 4 BMUV-Modellpilotvorhaben und 4-5 BMEL-Modellvorhaben sind bewilligt. Derzeit
sind keine weiteren Modellvorhaben geplant, bei Palu FRL kommt weitere Moglichkeit

Zeitrahmen
Frage: Zeitraum zwischen Antragstellung und Projektbeginn?
Antwort: ca. 2-4 Monate.

Frage: Wann erfolgt die Ausschreibung von Projektstellen?
Antwort: Die Ausschreibung erfolgt mit positivem Zuwendungsbescheid flr einen in der
Zukunft liegenden Projektstart.

Planungsbiiros/ externe Vergabe

Frage: Gibt es Kriterien fur die Auswahl der Planungsburos?

Antwort: Uber Antragseinreichung wird bestatigt, dass ein zertifiziertes Buro beauftragt
werden soll. Die ZUG vertraut darauf, dass die Antragsteller*innen auf Buros
zurtckgreifen, mit denen sie bereits positive Erfahrungen gemacht haben. Appell an die
Gebiete hier die bestehenden Kontakte zu nutzen. Es gibt keine Mindestkriterien von
Seiten der ZUG.

Forderfahigkeit

-landerubergreifende Antragsfahigkeit von Landesverwaltungen:
InAWI FSP 4 bedarf nicht zwingend den Blick in die Flache, landertbergreifende Projekte
sind maéglich, wenn Moore sich Uber Grenzen erstrecken, uber INAWI ist es moglich
Vorstudien etc. Zur Anbahnung von investiven MaBnahmen durchzufthren.

Kosten/Forderquote

-Forderquote hangt von Konstellation der Antragstellenden ab, sich verschlechternde
Situation erfordert Mitteilung an ZUG, gemeinsamer Blick auf Entwicklung, im Rahmen
des Antrages muss Erklarung fur Eigenbedarf Gber entsprechendes Formular eingereicht
werden.

Flachenauswahl
Frage: Was ist die MindestflaichengroBe? Erganzung: 200ha wirkt zu wenig, bspw. im
Harz waren 1800ha erforderlich.



Antwort: Unterscheidung zwischen MaBnahmenflache und Projektgebiet ermdoglicht
groBe Einzugsgebiete bzw. Wirkungsflaiche (min. 5ha) und Uberschaubare
MaBnahmenflachen.

Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen in Natura 2000 Gebieten

Frage: Wie sind in Natura 2000 Managementpldnen dargestellte Entwicklungs- und
ErhaltungsmaBnahmen zu sehen, kdnnten diese Uber das Programm geférdert werden?
Antwort: Geférdert werden im Rahmen der 1.000-Moore-Forderrichtlinie nur freiwillige

MaBnahmen. Muss eine MaBnahme entsprechend einer offentlich-rechtlichen
Verpflichtung durchgefuhrt werden, ist sie nach der Forderrichtlinie nicht forderfahig. Es
liegt in der Verantwortung des Forderinteressenten zu prufen, ob sein Managementplan
eine (6ffentlich-rechtliche) Verbindlichkeit besitzt und wenn ja, ob diese Verbindlichkeit
die Durchfuhrung der konkret geplanten MaBnahme beinhaltet. Eine entsprechende
Stellungnahme hinsichtlich der Freiwilligkeit der beantragten MaBnahme in

Zusammenhang mit Natura 2000-Gebieten ist dem Forderantrag beizulegen.

In Natura 2000-Gebieten (FFH- und Vogelschutz-Gebieten) sind Projekte forderfahig,
wenn
¢ sie MaBhahmen umfassen, die in Managementplanen enthalten sind, die nicht
behdrdenverbindlich sind oder

e die zu fordernden MaBnahmen Uber die im Managementplan festgelegten
MaBnahmen hinausgehen bzw. nichtim Managementplan enthalten sind

Anmerkung: Wurden Flachen in Natura 2000-Gebieten generell von der Forderung
ausgeschlossen, fielen erhebliche und fir den Klimaschutz enorm bedeutsame
potenzielle MaBnahmenflachen (insbesondere im Moor- oder Moorwaldbereich, aber
selbstverstandlich auch in anderen Lebensrdumen) aus der Forderkulisse heraus. Der
beabsichtigte Sinn der betreffenden Forderrichtlinie ware damit infrage zu stellen.

Frage: Forderfahig in Natura 2000 Gebieten sind nach den aktuellen Forderrichtlinien
des ANK nur freiwillige MaBnahmen. Vor dem Hintergrund der Erhaltungs- und
Wiederherstellungsverpflichtungen eines gunstigen Erhaltungsgrades von
Lebensraumtypen und Arten der FFH-Richtlinie sowie von Arten der
Vogelschutzrichtlinie bedarf es einer entsprechenden Argumentation bzgl. der
Forderfahigkeit von MaBnahmen i.S. der ANK-FRL in Natura 2000-Gebieten. Wie konnte
im Antrag fr den Punkt der Freiwilligkeit von MaBnahmen argumentiert werden?



Antwort: (Wichtig: dies ist lediglich ein Argumentationsvorschlag, der jedoch von Seiten
des KNK im Rahmen des online Austausches als madgliche Argumentationslinie
akzeptiert wurde). Hier ware zu prufen, ob MaBnahmen auf LRT-Flachen oder zugunsten
von in den Anhangen der o.g. Natura 2000-Richtlinien aufgefuhrten Arten, die zum
Zeitpunkt der Antragstellung einen nachweislich gunstigen Erhaltungsgrad aufweisen (A
oder B), generell als freiwillige und damit férderfahige MaBnahmen angesehen werden
kdénnen. Schutzglter der beiden o.g. Richtlinien, die einen gunstigen Erhaltungsgrad
aufweisen, unterliegen keiner Wiederherstellungsverpflichtung. MaBgeblich ist der
Erhalt eines glnstigen Erhaltungsgrads. MaBnahmen, die Uber das erforderliche
Management zum Erhalt eines glinstigen Erhaltungsgrads hinausgehen (z. B. zusatzliche
MaBnahmen zugunsten des Lebensraum-, Biodiversitats- und Klimaschutzes auf
Flachen, die bereits mit B oder A bewertet sind), durften nach hiesigem Verstandnis
folglich das Kriterium der Freiwilligkeit erfullen.

Frage: es bestehen haufig Wissenslucken bei Erhaltungsgrad, wie ist damit umzugehen?
Antwort: Hier z.B. FSP1 (1000 Moore) zur Anbahnung nutzen.

Land- oder forstwirtschaftliche Nutzung

Frage: Gerade bei kleinen Mooren sind oft MaBnahmen am Moorrand oder auf den direkt
angrenzenden Flachen zwingend erforderlich, um eine Aufwertung im Moorkorper zu
erreichen (z.B. Anstau von Graben, Ruckbau von Drainagen). Diese Flachen sind jedoch
landwirtschaftlich genutzt, wurden dann aber zumindest in Teilflachen aus der Nutzung
fallen. Kbnnen diese Projekte auch mit beantragt werden? Der Moorkdrper an sich wird
nicht bewirtschaftet.

Antwort: “Forderfahig sind nur MaBnahmen auf Flachen, auf denen zum Zeitpunkt der
Antragstellung keine land- oder forstwirtschaftliche Nutzung stattfindet”

Hier Auslegungsfrage von “nicht land- und forstwirtschaftlich genutzt”, z.B. Problematik
in Mittelgebirgen und fortschreitende klimatische Trockenheit => Auf der
MaBnahmenflachen selbst ist i.d.R. keine Nutzung erlaubt, dies ware im Ausnahmefall
zu prufen, im Projektgebiet erfolgt nicht zwingend ein Ausschluss fir MaBnahmen,
Wasserstand / klimatische Verhaltnisse werden mitgedacht.

Sonstiges
-Wasserentnahme in Mooren: Wasserwirtschaft nicht angesprochen, starker in
bevorstehender FRL Palu, aber bereits als stabilisierende MaBnahme forderfahig

Frage: Wie ist mit Datenllicken umzugehen?
Antwort: Wenn Datenlicken vorhanden sind, dann konnen diese Uuber
Forderschwerpunkt 1 und die Orientierungsberatung gut geschlossen werden.



Frage: Istes moglich einen Moorlehrpfad z.B. als Teil von InAWi zu beantragen? Antwort:
bitte mit Details an Postfach inawi@zug.org wenden. In diesem Fall sind
Einzelfallentscheidungen notwendig.

Weitere stets aktualisierte Fragen und Antworten finden Sie in den Merkblattern der FRL:
https://www.z-u-g.org/inawi/info/
https://www.z-u-g.org/1000-moore/info/
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